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Paevakord:
1. Arvamuse avaldamine haldusjarelevalve poolt tehtud ettepanekute ja ettekirjutuste alusel tehtud
muudatustele.
2. Muud kisimused

Paevakorrapunkt nr 1: Arvamuse avaldamine haldusjarelevalve poolt tehtud ettepanekute ja
ettekirjutuste alusel tehtud muudatustele.

Kooli direktor selgitas hoolekogu koosoleku kokku kutsumise tausta ja olukorda tuues vilja, et vastavalt
16.02.2023 haldusjarelevalve diendile (tehtud ettepanekud ja ettekirjutused) viidi tooriihma poolt kooli
Oppekava Uldosasse ja vajalikesse ainekavadesse muudatusi. Té6riihma Ulesandeks oli ainesektsioonide
juhtidele ja Opetajatele 10.04.2023 saadetud todiilesannetest “kooli dppekava kooskdlla viimine pdhikooli
riikliku dppekavaga” aprillikuu 16puks laekunud ettepanekutest kokkuvdtete tegemine ja kooli dppekava
tdiendamine, muutmine, ettevalmistamine arvamuse avaldamiseks kooli hoolekogule, 6ppenéukogule ja
Opilasesindusele. Lisaks on vaadatud Ule ja tdiendatud dppekava ka PGSi martsikuus lisatud muudatustest
lahtudes, mis on seotud eestikeelsele Gppele Gleminekuga.

Suuremad muudatused Gppekavasse on plaanis sisse viia Oppekava arendamise protsessis jargmisel
Oppeaastal (uus dppekava hakkab kehtima 2024/2025 &ppeaastal), kuid vdiksemad muudatused (lisaks
tehtud ettepanekutes ja ettekirjutustes esitatule) on plaanis sisse viia juba ka kehtivasse Gppekavasse
kdesoleval aastal.

Parnu linnavalitsuse kui kooli haldaja esindaja Virve Laube tdpsustas, et jdrelvalve teeb ettepanekud
(koolile), mis on soovituslikud tegevused, ja ka ettekirjutusi (linnale kui kooli pidajale), mis on kohustuslikud.
Viimased viitavad kas seadusele mitte vastavusele vdi tGsisemale vastuolule. Taiendavalt toodi vilja, et
jarelvalve kiitis Tammsaare kooli eestikeelesele Gppele Gileminekut, laste eesti keele teadlikust ja Gpetajaid
(tundide labiviimine). Lisaks tapsustati, et jarelvalve ajal kehtis veel vana 6ppekava ning koolis olid t66l ka
Ukraina pdritolu Opetajad, keda voeti todle eritingimustel eriolukorras, mis omakorda tingis mdningaid
klisimusi ja tagasisides valja toodud markusi.

Haldusjarelevalve diendile alusel tehtud muudatused rakendatakse juba eesseisval dppeaastal (2023/2024)
ehk need peavad olema kinnitatud hiljemalt 31.08.2023. See omakorda eeldab kooli hoolekogu,
Oppendukogu ja dOpilasesinduse arvamuse avaldamist vastavatele muudatustele.

Tulenevalt sellest saadeti hoolekoguliimetele 11.07 kiri koos kooli poolt edastatud muudetud/tdiendatud
dokumentide ja infokirjaga paludes tutvuda saadetud materjalidega ja avaldada arvamus. Arvamuse
avaldamise tahtaeg oli 3.08. Kool tdanas hoolekoguliikmeid, kes votsid aega ja tutvusid saadetud
materjalidega ning avaldasid sisulist arvamust ja esitasid soovitusi.

Hoolekogu poolt esitatud kiisimused, tdhelepanekud ja soovitused on esitatud memo lisas (vt lisa 1).
Vastavas lisas on esitatud ka kooli poolsed vastused. Nii kisimusi kui vastuseid tutvustati 8.08.2023
toimunud hoolekogu koosolekul ning moningate teemade juures peatuti pikemalt, mille tulemusel lisati
lisas esitatud kooli poolsete vastustele veel mdningaid tdiendusi. Kisimuste, mis puudutavad muid
teemasid, tapsem kajastus on esitatud jargmise koosoleku pdevakorrapunkti osas.
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Tulemus: hoolekogu tutvus esitatud dokumentidega ja avaldas arvamuse. Hoolekogu toetab Gppekavas
tehtud muudatusi.

Paevakorrapunkt nr 2: Muud kiisimused
2.1: Eesti keele(s) Oppe osakaal vene oppekeelega klassides

Oppekava tagasisidena t&statati kiisimusena eesti keele(s) 6ppe osakaalu vene dppekeelega klassides.
Kisiti, miks on seda pigem vahe ja kas saab suurendada. Kooli ja linnavalitsuse esindaja arvates on see hea
idee ja nad toetavad seda ning neil oli hea meel, et see kiisimus tuleb lastevanemate poolt. Siinkohal ei saa
kool vastavat otsust individuaalsel teha ja on vaja lastevanemate ndusolekut. Selleks peab kohtuma vene
Oppekeelega klasside lastevanematega ning arutada seda kiisimust suruemas ringis. Hetkel oli kiisimus
pustitatud 2023/2024 da 5A ja 7A klassi vanema poolt.

Tulemus: 5.klassis ja 7 klass A (2023/2024) korraldatakse eraldi koosoleku. Kool korraldab ja teeb
Uhispoordumise labi e-kooli klassi laste vanematele, et kutsuda kokku klassi koosolek, et arutada eesti
keele(s) Oppe osakaalu suurendamist.

2.2: Loovtooga seoses

Loovt6o korraldamise osas tdid koosolekul osalejad tdiendavaid soovitusi:

e Soovitati anda ka juhendatavale (Gppilasele) véimaluse anda tagasisidet (juhendamis)protsessile. Seda
voiks vormistada eneseanaliilisi, enesehinnangu voi refleksiooni lehena, kus saab paluda Gppilasel
hinnata enda sooritust, sh enda tugevusi ja arendamist vajavaid padevusi ja oskusi, hinnang
juhendamise protsessile, koostdo tulemuslikkusele jne.

e Loovtdd hindamise puhul soovitas hoolekogu tapsustada siiski ka ,, mittearvestatud” t66 kriteeriumid,
et viahendada subjektiivsust ja voimaliku valesti arusaamist voi mittendustumist ning ihtlustada k&ikide
osapoolte (nii juhendatava, juhendaja, hindamiskomisjoni kui lastevanemate) arusaama. Nt saab lahti
kirjutada iga sisukriteeriumi osas, millise tulemuse puhul on t66 mittearvestatud voi lisada
protsentuaalse jaotuse iga hindamiskriteeriumi juurde.

2.3: Uue Oppekava arendus ja 6ppetéokorraldus

Oppekava arendamise tdériihmale edastatakse ka kiesolevaks koosolekuks laekunud &ppekavaga ja
Oppetdokorraldusega seotud kiisimused ja ettepanekud. Esitatud ettepanekud vaadatakse labi ka augustis
toimuval Opetajate koosolekul, et pililida lahendada muresid tekkitavaid kiisimusi juba ka eesseival
Oppeaastal (vdhemalt osaliselt). Kiisimused arutatakse koosolekul Iabi ja need, mida kohe ei saa koheselt
eesseisval Oppeaastal lahendada ja sisse viia, need vGetakse kindlasti uuesti ette dppekava arendamisel.

Augustis toimub kaks dppendukogu koosolek.

Kooli ja linnavalitsuse esindaja tapsustasid, et tehti muudatusi ka seoses Ukraina dppilastega. Ukraina lapsi
tOsteti valja praegustest klassidest ja nendest tehakse eraldi klassid — U-klassid (kuni 16 last klassis). See
hakkab kehtima alates jargmisest Gppeaastast (2023/2024) alates teisest kooli astmest. Lisaks ei lisata
klassidesse enam juurde Ukraina lapsi, vaid neid suunatakse olemasolevatesse U-klassidesse ja/voi eesti
Oppekeelega klassidesse, sest Opilaste tase ja teadmised on vaga erinevad ja keeruline on tagada (nt
keelekiimblusklassides) kvaliteetset ja eesmargiparast 6pet. 1-4 klassis on Ukraina lapsed veel koos teistega,
aga vaid need, kes seal praegu on ja teisi enam juurde sinna ei voeta.

Tulemus:

e Hoolekogu on huvitatud vastava koosoleku tulemustest esitatud motete osas. Sellest tulenevalt palub
hoolekogu jagada hoolekoguga augustis toimuva Opetajate koosoleku protokolli viljavotet meie
poolt tehtud ettepanekute tulemuste/otsuste osas.

o Uhtlasi palub hoolekogu jagada uue dpekava arendamise tooriihmaliikmete nimed. Uuriti ka, kas ja
kuidas saavad hoolekoguliikmed véi lastevanemad té6riihmale ettepaekuid esitada. See vajab labi
maotlemist ja arutamist, aga ideena pakuti vGimalust saata motted tooriihmajuhtidele. Kaaluda voib ka
hoolekogu liikmete kaasamist t66rihmadesse, aga selle korraldus/lahendus vajab ldbi m&tlemist ja
tapsustamist.



2.4: Oppeainete hindamine

Oppekava muudatus toob kaasa ka muudatusi mitme dppeaine (nt kust, kehaline, muusika jne) hindamises.
Nende Gppeainete hindamine muutub mitteeristavaks.

2.5: Kooli kodukorra jargmine

Muret tekitab endiselt kooli kodukorras satestatu ja seal esitatud kokkulepete jargmine. Hoolekogu palus
seda meelde tuletada ja nduda selle jalgimist kdikidelt osapooltelt (pilased, dpetajad, lastevanemad ja
teised sidusrihmad).

2.6: Toitlustus:

Kuna toitlustusega tulevad aegajalt mitmed kisimused ja péringud, siis kuna toitlustuse pakkuja on
eraldiseisev ettevote, kes voitis linna poolt korraldatud hanke, siis palume kdik ettepanekud ja mured seoses
toitlustusega edastada otse toitlustuse pakkujale parnukoolid@dussmann.ee. Seda saavad teha nii
lapsevanemad kui ka lapsed. Kooli hoolekogu ei vahenda vastavat infot, kuid juhul, kui péordujale ei tule
toitlustaja poolt mingit tagasisidet paringule moistliku aja jooksul ja tegemist on suurema ja rohkem kui
paari last puudutava murega, siis on voimalik teavitada sellest ka hoolekogu ja kooli, kes saavad enda poolt
kaasa aidata.

P66rdumist saab teha ka iga hoolekogu liige ise (seda ei pea tegema esimees voi aseesimees). NB! Juhul, kui
poordumine tehakse hoolekogu nimel, siis palume esitada vastav info kdigepealt hoolekoguliikmetele (et
lilkmed oleksid teadlikud, mis ja mis kujul nende nime alt vélja |dheb) ja alles siis saata p66rdumine
toitlustuse pakkujale. Juhime tdhelepanu, et pdéordumine peab olema konstruktiivne ja tooma vilja
konkreetseid ajakohaseid néiteid ja voimalusel ka ettepanekuid.

Aleksandr Frischer Tatjana Koor
hoolekogu esimees protokollija
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Lisa 1: Hoolekogu poolt laekunud kiisimused, tdhelepanekud ja soovitused seoses saadetud
dokumentidega (mustaga) ning nendele antud kooli poolsed vastused (sinisega)

Fail pealkirjaga ,keel ja kirjandus*:

Ik 1 on mainitud tabelis eraldi esitatud , Vene keel (vene 6ppekeelega klass)” — lihtsalt taustteadmiseks
tahaks teada, mis klasse siin tdpsemalt mdeldakse? | kooliastmes meil vist neid klasse enam ei ole vGi
veel on?

K&ik a-klassid on vene 6ppekeelega klassid: 2.-4. kl vdhemalt 40% aineid eesti keeles, 5.-9. kl kuni 40 %
aineid eesti keeles, LOK ja HEV- klassid enamus vene keeles, va eesti keel ja muusika.

osa ,2.4. Eesti keel teise keelena” alates lk 55 — viimaste klasside Gppesisu osas vGiks olla kasitletud ka
vorddiguslikkus, mis on muutunud vaga oluliseks ja mis on ka sotsiaalse kestlikkuse iheks alustalaks.
Vaadates pragu tekstis margitud sisu, siis vOib olla sobiks see alates 7. klassist ja edasi, kus muuhulgas
on osas ,,mina ja teised” margitud marksona voimed (eeldan, et siin osas kasitletakse eri- ja eristuvate
vajadustega inimesi). Aga vGib olla kasitletud ka 8. vai 9. klassi Gppesisu osas.

Vorddiguslikkuse teemat kasitletakse sotsiaalainete ainevaldkonnas.

Fail nimega ,,seletuskiri“ :

Ik 2 on § 8 puhul 6eldud, et Gppeainete nimetustes ja mahtudes on tehtud erisused 1) I6ige 1 on
sOnastatud jargmiselt: | kooliastmes on varase keelekiimbluse klassi Gpilastel suurendatud eesti keel
teise keelena 0ppemahtu 7 tunni vorra. Nadala dppekoormust lletatud ei ole — siin voiks ka
tapsustada, mille arvest on dppemahtu suurendatud. See oli 6ppekava projektis vilja toodud, aga
seletuskirjas tasuks ka tapsustada, et vihendada vGimalike kiisimusi.

Vaba tunni ressurssi arvelt

Ik 5 esimeses tais |6igus on kirjaviga — peab olema kooskdlas, aga hetkel on kooskiilas.

Parandatud

Ik 5 kolmandas taisldigus on viimane lause jaanud poolikuks — ei ole protokolli numbrit. Vi on seda
plaanis lisada edaspidi?

Lisatakse parast kooskdlastamist.

Lk 6 punktis 1.1.5 on 6eldud , Opilaste individuaalse arenguga arvestatakse kdikides Sppeainetes.
Kehalise kasvatuse, muusika, kunsti, tehnoloogia ja kasitoo dpitulemuste hindamine kajastatakse
ainevaldkondade kavades. Opilasi hakatakse nimetatud ainetes hindama mitteeristavalt alates
01.09.2024.“ — kas koikides kooliastmetes vGi vaid esimeses?

Selle teemaga hakkab tegelema Gppekava tooriihm, kes teeb vastava ettepaneku.

Failis nimega , Loovtoo korraldamise juhend”:

Lk 1 punktis 5 vdiks lisada ka punkti, mis kasitleb to6d allikatega (sh nende leidmine, valik, hindamine
ja kasutamine). See on oluline teema tanapéaeva inforohkes lihiskonnas, kus sageli kéik allikad ei
pruugi olla asjakohased ning seetdttu peaks dpetama ja suunama noori erinevate t66de tegemisel
allikatega to66tama ja ka allikakriitilisusele. Lisaks on allikate kasutamist ja neile viitamist edasises
tekstis ka eraldi mainitud ning seet&tu voiks see olla loovt66 korraldamise ja ldbiviimise punkti ks
alapunkt.

See on (iks osa punktis 5 vélja toodud opilaste juhendamine” tegevusest. Eraldi on allikate teemat
mainitud ka edaspidi (sh hindamise osas)

failis on valja toodud tegurid, mida hinnatakse, kuid seejuures ei ole vilja toodud hindamiskriteeriume
ehk t60 kirjeldus, mille puhul on tulemus ,arvestatud” ja , arvestatud kiitusega“. Palun lisage ka
hindamiskriteeriumid, mis annavad nii teostajatele aga ka juhendajatele ja hindajatele parema aimu n-
0 piiridest ja ootustest.

Hindamiskriteeriumid tapsustati. Toodi valja tdpsem teemade kirjeldus, mis annavad aimu, milline t66
on ,arvestatud kiitusega“ vaariline.



Loovtdo tegemiseks on ette nahtud orienteeruvalt 2 nddalat (31.03-15.04). Dokumendis on mainitud,
et juhendajale tuleb esitada raport 10 pdeva enne kaitsmist ja hindamiskomisjonile 7 pdeva enne
kaitsmist, kuid seejuures ei ole mainitud, millal Gldjuhul (mis perioodil) kaitsmised toimuvad — seda
vOiks ka tapsustada, et oleks vGimalik aru saada, et kas raporti kirjutamise ja esitamise aeg jaab samuti
31.03-15.04 perioodi vGi 10 pdeva juhendajale esitamiseks algab peale 15.04.

See on juhendis olemas

Osas ,,hindamine ja dpilase tunnistamine” voiks kaitsmise osas eraldi ara markida ka kiisimustele
vastamist (kui need peaks tekkima voi tahetakse tdapsemalt teada tehtud valikute p&hjendust).

See on (ks osa kaitsmisest.

Tapsustada vGiks ka loovt66 parendamiseks (negatiivse tulemuse puhul) antud ajalist dimensiooni.

Lisakiisimused, mis tulenevad failides esitatust, kuid ei eelda muudatusi failides, aga tekitasid huvi ja neid
vGiks koosolekul arutada/tapsustada:

seletuskirjas on mainitud, et hommikuringi keelekiimblusklassides eraldi tunnina enam uuest
Oppeaastast ei jatkata — mis pShjusel?

Keelekiimblusklassidele on pakutud OAR (8pioskuste arendamise rithm) vdimalust, mis ei ole
nadalakoormuse osa ja on kdigile paremini mdistetav. OAR rithma ei ole sama mis pikapaevariihm —
need on kaks eraldi riihma erinevate eesmarkide ja tegevustega.

Seletuskirjas on mainitud |k 8 punktis 5.1.3, et ,, Kooli poolt julgustatakse Opetajaid ja toetatakse
eestikeelsetel koolitustel osalemist” — kuidas ja mida tapsemalt tehakse?

Kavas on keelekohviku ja dppekaikude korraldamine, samuti voimaldatakse Gpetajatel osalemine
keelekoolitustel.

Kas on plaanis muuta vahetundide kestust (5 minutilt 10-le) vastavalt PGSi nGuetele?

Vastavusse viidud 2022/2023. dppeaastal. Hetkel on veel kaks viimast vahetundi U-klassi lastele veel
5-minutilised, sest vastasel juhul ei ole vdimalik teises vahetuses dppivate laste koolipdeva |6petada
kella 19.00ks, mis on seadusest tuleneva ndue. Hetkel plititakse leida lahendus ka seal.

Augustis toimuval koosolekul voiks ka rdakida, kui palju konkurssidele kanditaate oli ja mis on Gldised
tulemused personali mehitamise ja padevuste arendamise (et need oleks nduetega kooskdlas) osas.
56 kandideeris, kvalifikatsiooninduetele vastas 12, kes olid kutsutud vestlusele, nendest tks loobus, 3
olid kasitdo- ja kodunduse dpetajad, 1 klassidpetaja, 1 inglise keele dpetaja, 1 kehalise kasvatuse
Opetaja, 2 kunstidpetajat, 1 muusikadpetaja, 1 matemaatikadpetaja, 1 eesti keele dpetaja. Otsus uute
Opetajate osas, ja kellega sdlmitakse praegustest Opetajatest aastane leping, tehakse selle nadala
[6puks. Uute Gpetajate klassid selguvad téenaoliselt 18. augustiks.

Muud ettepanekud

Kas kodukorras taiesti puudub OPETAJATE POOLT KODUULESANNETE ANDMISE KORD? Parandage
mind palun kui ma eksin. Tihti on juhtunud, et laps oma lilesanne e-koolis ei nde oma Ulesanne voi
dpetaja seda paneb e-kooli liiga hilja. Pakun et sellest kirjas - KOIK ULESANDED KIRJUTAB OPETAJA e-
kooli kuni kella 17.00. vGi veelgi parem kuni kella 15.00-ni. Juhul, kui dpetaja tlesanne e-kooli ei
pane, ei tohiks ta jargmisel pdeval Gpilase kdest seda sooritamist nduda. Juhul, kui antakse tahtajaga
Ulesanne, peab see olemat tapselt fikseeritud.

Kodukord vaadatakse taiendavalt lle ja vajadusel tehakse tdiendus.

Punkt 16 alla Teen ettepaneku keelustada X ja 1 hindamist juhul kui dpilane on haige, ei olnud tunnis
vOi puudub koolis. Juhul, kui oleks vaja dpilast antud teemal kontrollida siis dpetaja madarab opilasele
konsultatsiooniaega ja koostab nn.individuaalkava teema sooriramiseks, mida ka naeb lapsevanem e-
koolis. Juhul, kui tekib olukord et Gpilane ei soorita aine kontrolltddd individuaalkavs. puudumise
tottu ja Gpilane reaalselt ei saanud antud ainel teadmisi, siis on keelatud kokkuvdtteks hindamine ka 1
hindega.

Selle teemaga hakkab tegelema dppekava to6rihm.
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16.4. Minu meelest peaks juba kirja panema mis juhtub kui kontrolltédde kava on dpetajate poolt
rikutud. Ei tohi ainult laste kdest nduda kontrolltodde sooritamist. Soovin, et kooli poolt peab olema
madratud vastutav isik ning tema jalgib e-koolis ajagraafikuid, jarelet6dde ajasid, lilesannete andmisi
e-koolis ja fikseerib reeglite rikkumised. See isik peab otse suhtlema dpetajate- ja juhtkonnaga, et
sellelt poolt oleks kdik korras!

Selle teemaga hakkab tegelema dppekava to6rihm.

16. 4. alla ma soovin ettepaneku teha, et et dpetajad registreerivad sinna alla ka nn. 15 minutilised
kontrollto6d! Kuna hetkel need toimuvad ka tihti ning kuskil ei kajastu, lastele on see lisaks koormus,
ettendagematu olukord, tunnist véetud aeg, mida dpetaja peaks kasutama aine seletamisele!
Kontrollto6o kestab 45 minutit voi kauem ja ainult seda saavad 6petajad planeerida. Tunnikontrolli ei
planeerita.

16.7. (1) Soovin paluda nn. “Kokkuleppe” ametliku staatust. Hetkel X on ametlik kuid kokkuleppe
Opetajaga ei ole ametlik, mida lapsevanem ka ei nie! Usna tihti I6puks 1 ei ole teadmiste eest.
Opetajad ise ei ole materjali piisavalt seletanud ja omavahel ei jélgi kui palju kokkuvdtteks panevad X
e-kooli. Juhin tdahelepanu korduvalt, et eriti kogub X palju kui lapsed on haiged. Lapsed ei joua kdikides
ainetes toid sooritada. Opilane ei saa alati 8petajaga kokku leppida. Kdik on nii ilusti kirjas kuid
reaalsuses see ei toimi, kuskil ei ole punkti mis kaitseks reaalselt dpilase teadmisi! Soovin ise ndha nn.
“Kokkuleppe” e-koolis!

Selle teemaga hakkab tegelema 6ppekava toorihm.

18. Punkti alla soovin lisada, et Jarelevastamise ja konsultatsiooni ajad on planeeritud nii et need El
KATTU TUNNIPLAANIDEGA. Matemaatika, inglise ja eesti keele kohta on vahemalt 2 ja eraldi pdaevadel
konsultatsiooni aega. Eelmisel aastal konsultatiooni plaan minu lapsel oli kooli poolt inglise keeles
tdesti rikutud ehk ametlikud konsultatsioonid olid ainetunnidega kaetud 100%.

Jarelevastamise aeg OPILASE KOHTA fikseerida ning ametlikult E-Koolis, mida ka ndeb lapsevanem!
Nende kiisimustega probleemi tekkimisel tuleb koheselt pé6rduda klassijuhataja ja kooli juhtkonna
poole. Tapsustati ka, et saab olema eraldi konsultatsioon ja jarelvastamine ning jarelvastamise osas
hetkel otsitakse vdimalike aegu, mis valistaks kattumist tundidega.

28.5. Palun lisada - klassijuhataja korraldab vahemalt 2 korda aastas klassi vanematele koosoleku.
Ainukesele koosolekule aastas ei jdua ka k&ik vanemad.

Klassi lapsevanemate koosolek ei ole seadusega reguleeritud, seda teeb klassijuhataja vajaduse
pohiselt. Lapsevanemad vdivad podrduda antud ettepanekuga klassijuhataja poole.

(3) Punktis Kool tagab dpilastele ja vanematele: 3) info peamiste Gppeteemade, vajalike
dppevahendite, hindamise korralduse ja planeeritavate irituste kohta, TASEMETOODE KOHTA,
JARELESOORITAMISE kohta. Kuhu vdib lisada punkti -Tasemetdéde kohta peaks kool dpilasi ja
vanemaid teavitama koheselt ja e-koolis. Eelmisel aastal sain ma lapse tasemetddde kohta e-koolis
teada 2 nadalat ette, kuid Bpetajale oli see teada mitmed kuud. Opetaja pani materjalid e-kooli ning
kirjutas et valmistuge ette. Mis peaks Opetaja tegema tasemetddde toimumise korral?

Riik maarab tasemet606 sooritajad nimeliselt, nimed antakse koolile teada 10 t66pdeva enne
tasemet606 toimumist. Kooli tilesanne on teavitada lapsevanemaid, et millal ja mis 6ppeaines tema
laps tasemet6os peab osalema.

Vanematele tuleb selgitada tasemetd6 taustast ja tulemuste moju. Kiisimused tekkivad
teadmatusest. Tasemet6o ei ole hinnang lapsele ja tema teadmistele, vaid pigem hinnang koolile. Laps
ei pea muretsema, sest tasemetdoga soovitakse teada ldist olukorda.

28. Minule tahtis teema on OPETAJATE MARKUSED ekoolis. El ole midagi kirjas 8petajate markuste
kohta, kuna mdningatelt dpetajatelt tulevad markused ebamadistliku sisuga ning piiramatu kogusega,
moned Opetajad ei ole valmis midagi oma t60s Ule vaadata. Samas lapsevanemal ei ole vdimalust
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markuse juures midagi kommenteerida. Mdned markused olid Gisna hairivad, ei vasta toele ja neid
naeb kooli administratsioon terve aasta, kokkuvdtteks kahe dpetajaga mul tekkis olukord et see ei ole
VANEMATE TEAVITAMISE kanal vaid dpetajate ja administratsiooni poolt VANEMA VOi LAPSE
manipuleerimise kanal. Kas saab tulevikus lapsevanem ka Gpetaja markustele ekoolis vastata, kui need
ikka jaavad e-kooli? Vi veel parem kuna ma ei soovi diskussioonis osaleda siis kas on véimalik et
lapsevanema palvel antud Opetaja ei pane just mulle markused e-kooli ja nditeks mulle emaili saata?
e-kool ei ole kirjavahetuse ja kommenteerimise koht. E-kooli kaudu jagatakse infot paeva jooksul
toimunud stindmustest ja olulistest teemadest, mis puudutavad oppetddd ja Oppetdd korraldust.
Arusaamatuse tekkimisel p66rdub lapsevanem klassijuhataja poole, vajadusel aineGpetaja poole.

Mul oleks palve organiseerida kooli poolt ametlik tagasiside SOOKLA KOHTA kuna eelmisel aastal on
olnud koolis juba terve aasta uus mend, siis siiani tean, et lapsi keda ma tean sh. minu lapsed suures
osas loobusid antud menddist. K.Moisseenko mulle andis teada, et ta seda ei tee aga miks? Oli kll
kiisimustik organuseeritud ja s66gi pakkujale vastused otse vélja saadetud, milest ei olnud teada
lastevanematele e-koolis. Moned lapsed, eriti algkooli lapsed ei ole sellele tdhelepanu p66ranud.
Véaga kahtlen sellest et nad seda ka taitsid. Kui kisitlus juhtub, siis oleks vaha teavitada ka
lapsevanemaid, kuna eelmise kooliaasta alguses see oli paris tésine teema. Minu meelest meie peame
koik koikide kohta tdahelepanelikud olema, mitte keskenduda sellele mis Gihele meeldib ja teisele ei
meeldi. Ametlik tagasiside hetkel puudub. Ma arvan et, selles skeemis on midagi vale, kuna kdige
olulisemad on ikka laste ja meie huvid. Vaatasin, et minu lapse markustele pole keegi tdhelepanu
podranud. Uksi ja otse mina ka ei soovi kirjutada kuna nien, et selliste kiisimustiku laiali saatmine
koolis reaalne ning pakun seda organiseerida nii, et need vastused saavad juhtkonnale, paluda
juhtkonnalt tagasiside ning selle alusel juba kokkuvdtte koostada, koostoopartneriga kooli meniii
vajadusel Ule vaadata. Minu markuseks on see et eraldi liha v&i kala pakuti Gks kord kahe nadala
jooksul , kala puhul oli menis kirjas valge kala kui reaalsuses oli poolfabrikaat, méned kastmed
lapsed s66vad tsna vahe ning milleks siis neid tehakse ( see on ju aega ja raha kulu). Hetkel pakutakse
liha vdi kala juurvilja miksiga voi supis. Pakun et oleks liha vai kala tlkis voi kastmes ja mis ei ole
juurviljaia segatud ja ongi k&ik. Sedapidi pakutakse kohvikus toitu igal pool Eestis. Koolis, kus lapsed
pikaajaliselt ei ole selle toiduga harjunud ja ei s66 nii ka kodus, peaks sellele tahelepanu poorata.
Kool ei osuta toitlustusteenust.

Kdik toitlustamist puudutavad teemad ja ettepanekud tuleb saata otse toitlustajale
parnukoolid@dussmann.ee
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